ASUNTOSVARIOS

151

Declaracion de la ddegacion de Chile:

‘La ddegacion de Chile expresa que quiere referirse d objetivo de la CCRVMA, que puede
identificarse con la conservacion de los recursos marinos antarticos y con la proteccion de
su ecossema (enfoque del ecosstema).

Los aticulos | y Il de la Convencién expresan ese amplio objetivo. Laconservacion delos
recursos marinos comprende todos |os organismos vivos en sus reaciones entre s y de
éstos con @ medio ambiente. Las Partes Consultivas ddl Tratado Antartico deseaban
proteger toda la cadena ecoldgica: kril, pgaros, focas, pinglinos, balenas y, por supuesto,
los peces. El ambito de la CCRVMA excede, pues, largamente € de un mero acuerdo
pesquero, de los cuaes se diferencia substancid mente.

Se prefirid en las negociaciones extender d Area de la Convencion mas dléa de la dd
Tratado Antartico, hasta la Convergencia Antartica, a fin de comprender la totaidad de su
€cod stema marino.

Se trataba, en sintesis, de cubrir todo dicho ecosstema con las actividades de la
Convencion y someter su proteccion a un conjunto de normas comunes.

Respecto a ambito de la Convencion, la actividad de la CCRVMA comprende ademés €
conocimiento, vigilanciay proteccion de todo € ecosistema, tarea que excede largamente a
la mera fijacibn de maximas capturas de peces, pese a la loable actividad dd Comité
Cientifico (grupo sobre € ecosstema) y a dguna, aunque limitada, cooperacion con otras
organizaciones (IWC), faltamucho en lalabor de la Comisién paracumplir tales objetivos.

En cuanto a las reglas comunes para toda € Area, cabe apreciar que, por desgracia,
parecen coexigtir dos regimenes, dos conjuntos de normas. las de la CCRVMA y las
nacionaes, respecto a la generdidad de las actividades que deben ocupar a la CCRVMA.
Esta duaidad aparece como expresamente intensa e inconveniente en las zonas de més
actividad pesquera.

La declaracion dd Presidente con respecto a las idas antaticas, interpretativa de la
Convencidn, tuvo carécter excepciona. Lo fue, porque esa declaracion no es parte de la
Convencion; porque se aplica sdlo alasidas que mencionay alas ‘ aguas adyacentes a otras
idas dentro dd &eaalacud se aplica esta Convencion sobre las cudes la exisencia de una
soberania de Estado es reconocida por todas las Partes Contratantes'; y porque, en la
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intencion de los negociadores, la gplicacion de normas naciondes seria un recurso de
excepcion por parte de los Estados soberanos en las idas subantarticas, sin perjuicio de su
soberania. La intencion parece haber sido agotar |os esfuerzos para un consenso antes de
recurrir alanormanaciond.

La delegacion de Chile considera que es Util e importante que la Comision reflexione sobre
este tema fundamental y se alcance un amplio debate a su respecto. Por tanto, propondra
gue en la proxima reunion de la CCRVMA se considere un tema sobre € cumplimiento del
objetivo de la Convencion.

A ese respecto, ademéds, seria Util considerar consultas en € periodo entre sesiones!’
Declaracion de la delegacion de Argentina:

‘Ladeegacion de Argentina declard que compartialos comentarios y reflexiones efectuados
por la delegacion de Chile. Subrayé asmismo su preocupacion por agunos de los
problemas descritos, ya que podrian derivar en diferencias y alin en controversias, a dirimir
dentro ddl marco de la Convencion. Desde ya, seria deseable evitar que dlo ocurra.

La delegacion de Argentina destacd su especia preocupacion por mantener la aplicacion
integral de la Convencion y lanecesidad de evitar su fraccionamiento en funcion de especies,
areas 0 subdareas, ingtituciones, etc. En ese sentido, expresd que la aplicacion de las normas
de la CCRVMA deberian tener un dcance integra, evitando enfoques sectorides o de
intereses individuaes. Ellos no son compatibles con |os objetivos de la Convencidn ni con €
enfoque globa del ecosstema que ella determina

La ddlegacion de Argentina destacd que la reflexidn que se requiere frente ala problemética
descrita es juridica, politicay ecoldgica. Enfatizd también que la CCRVMA es un indrumento
integrante dd sstema dd Tratado Antartico y no una comision regiona de pesca u otro tipo
de organizacion pesquera Sefidd que d sSstema dd Tratado Antértico se rige por
principios que representan un equilibrio juridico/palitico, que las partes de la CCRVMA no
deberian perder de viga Sefidd aamismo la obligacion de los miembros de reflexionar
sobre € particular, afin de evitar un deterioro del sstema dd Tratado Antértico através dd
deterioro de cuaquiera de sus componentes. Expresd por Ultimo, € compromiso de la
Argentina con dicho objetivo y con los esfuerzos que puedan hacerse paraalcanzarlo.’
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Declaracion de la delegacion de Brasil:

‘A medida que la CCRVMA, una organizacion intergubernamental, se acerca a su vigésmo
aniversario con un mayor nimero de miembros, y d tiempo que se acrecienta laimportancia
de medio ambiente antartico, nos atrevemos a consderar cuidadosamente las inquietudes
expresadas por adgunas delegaciones en cuanto alaformay direccion en que laComisiéon se
ha conducido en estas dos décadas. Parece oportuno en estos momentos andizar s la
CCRVMA ha permanecido fid a sus conceptos, dcance y objetivos origindes. La Comision
bien puede consderar que efectivamente ha permanecido fid a su funcién. No obstante, de
haberse producido ciertos desgjustes, cuanto antes se corrijan, meor.

S dgunos miembros de la CCRVMA consideran que durante estos primeros afios no se han
cumplido los medios y objetivos acordados en un principio, la actitud congtructiva seria
plantearlo abiertamente. De la misma manera, S en estos momentos dgunos miembros son
capaces de identificar cambios indeseables en d modo de operar o en la estructura de la
Comision, también debieran plantearlo abiertamente. De las ddiberaciones de la Comisién
ha surgido claramente que ahora existe una mayor diferencia de opiniones en rdacion a
diversos temas de la que existia cuando crigtdizo la convergencia de conceptos que dio
lugar ala creacion dela CCRVMA.

En la medida que este problema puede estar latente y, por consguiente, que la CCRVMA
corre d riesgo de fragmentarse, Brasil, pais pionero en la consideracion de los asuntos
relacionados con @ medio ambiente, consdera que la Comison no debiera aplazar
indefinidamente la oportunidad de hacer una autoreflexion con miras a aminorar las
discordias’

Declaracion de la delegacion de Audtrdia

‘Audrdia ha escuchado atentamente las intervenciones de Argenting, Brasl y Chile. En

nuestra opinion, consderamos gue no existe incompatibilidad alguna entre @ gercicio dela
jurisdiccion de Estado riberefio y las obligaciones de la Convencion. La posicion legd es
bien clara

Los apartados (b) y (c) del articulo 1v de la Convencidn reconocen expresamente que las
Partes pueden gercer su jurisdiccion de Estado riberefio; y que dichajurisdiccion puede ser
gercida con respecto a las idas que quedan dentro del area de aplicacion de la CCRVMA.
Con respecto a esas idas, la CCRVMA prevé un régimen modificado. El acta find de la
Conferencia sobre la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antarticos incluye €
texto de una declaracion hecha por € Presidente de la Conferenciad 19 de mayo de 1980



(‘la Declaracion dd Presidente’) en relacion a la gplicacion de la Convencion a las aguas
adyacentes a agudlas idas que quedan dentro del area donde se aplicala Convencién. La
declaracion dispuso cuatro entendimientos relacionados con la gplicacion de la Convencién
adichasidas. El actafina no registra ninguna objecion a esta declaracion. Al interpretar la
Convencién se debiera considerar cuaquier acuerdo relacionado con dicha Convencién que
fue hecho entre las Partes en relacién con sus conclusiones (Convencion de Viena sobre la
Ley de los Tratados 1969, articulo 31(2) (). La declaracion del Presidente cabe
enteramente dentro de td disposicion.

En cuanto a la politica adoptada por los Estados riberefios, es en efecto correcto decir que
la cCRVMA fue creada con @ propdsito de conservar |os recursos vivos marinos de la
Antértida (que incluye a los peces) mediante la cooperacion anivd internaciond. Dentro de
ladefinicion de término ‘consarvacion’ la Convencion incluye d ‘uso raciond’ (por gemplo,
la pesca). La CCRVMA, en su mandato y préctica, en particular en lo que se refiere d
aticulo 1X comprende, sin lugar a dudas, la regulacién pesguera a nivel regiond. La
cooperacion internaciona no solo comprende € consenso dentro de la CCRVMA en cuanto a
las medidas de conservacion, sSno que también requiere que los miembros de la Comision
hagan todo |o necesario para velar por que las medidas de conservacién sean adoptadas en
au legidacion naciond y puestas en practica con medios nacionades. La CCRVMA ho cuenta
con una fuerza policid ni con barcos dedicados a vigilar las pesquerias. El cumplimiento
recae principamente en aguellos miembros de la Comision cuyos barcos redizan actividades
de pescaen lazona de la CCRVMA.

No obstante, segin lo demostrado este afio, y en afios anteriores, los barcos de los
miembros de la Comisién continlian contraviniendo las medidas de conservacion y, més aln,
estos hechos se hacen cada vez mas frecuentes a pesar de |os esfuerzos desplegados por los
Estados abanderantes. El gercicio de la jurisdiccion de Estado riberefio es € medio
adiciond més Uil que se posee para velar por d cumplimiento de las medidas de
conservacion (incluido @ cumplimiento por parte de los barcos de los Estados que se han
adherido a la Convencion pero que no son miembros de la Comision y por los barcos de
paises terceros).

Se ha mencionado que los Estados riberefios solo deben gercer su jurisdiccion en
circungtancias de excepcion cuando los mecanismos de consenso de la CCRVMA han fdlado.
Australia no esta de acuerdo con eta interpretacion que a su juicio no tiene fundamento en
ladeclaracion dd Presidente. No obstante, queda claro que nosotros, como Comision, no
tenemos la fuerza para hacer cumplir las medidas de conservacion.



Australia no puede aceptar sugerencia dguna de que nuestro gercicio de jurisdiccion como
Estado riberefio no esta de acuerdo con la Convencidn, o con d espiritu de dla

Aceptamos con agrado la oferta de Argentina 'y Chile de participar en las consultas que se
redizarian durante @ periodo entre sesiones, y que incluirian discusones de todos los
aspectos pertinentes, incluido € asunto de la compatibilidad de los sistemas de natificacion
de barcos con @ Derecho internaciond.

También aceptamos con agrado andlizar en CCAMLR-XV la mgor manera de lograr los
objetivos de la Convencion.’

15,5 Laddegacion de Francia se hizo eco de la declaracion hecha por Austraia

15.6 Laddegacion dd Reino Unido apoy6 totamente cada uno de los puntos expresados por
Audrdia

15.7 Declaracion de ladeegacion de Sudafrica

‘Sudéfrica quiere dgar congtancia de que apoya en forma total los objetivos de la
Convencion para la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos de la Antatida. De
acuerdo alos términos establecidos en la declaracion ddl Presidente de la CCRVMA y como
miembro de la Comisién con derecho a gercer su caidad de Estado soberano dentro del

Area de la Convencion, Sudéfrica reconoce su excepcionad obligacion de velar por que se
mantenga € espiritu de la Convencidn en lo que respecta a la conservacion de |os recursos
vivos marinos en la Zona Econdmica Excdlusiva de las idas Principe Eduardo. En € gercicio
de sus derechos soberanos en sus aguas territoriales arededor de las idas Principe Eduardo,
Sudéfrica reafirma su buena digposicion por cumplir y actuar filmente con los objetivos de
la CCRVMA, contribuyendo de esta manera a la conservacion de 1os recursos vivos marinos
de esta zona

Ademés, segun se establecié en d prologo de la Convencidn, Sudéfrica cree firmemente que
es la responsabilidad de todos |os miembros de esta Comision mantener e compromiso de
continuar desarrollando los mecanismos adecuados para recomendar, promover y coordinar
las medidas y estudios cientificos necesarios para continuar la conservacion de |0s recursos
vivos marinos antarticos en € Areade la Convencion.

Es materia de grave preocupacion para la delegacion de Sudéfrica que cudquier diferencia
potencid en la interpretacion de los principios basicos pueda socavar € espiritu y objetivo
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15.10

de la Convencidn. En estas circungtancias, Sudéfrica comparte la opinidn de Brasil de que
cualquier posible diferencia entre los miembros sea tratada a la brevedad en d interés de
promover la cooperacion congtructiva. Sudafrica por lo tanto llama a todos los miembros
de esta Comision a que hagan todos los esfuerzos para abordar este problema tomando
debida cuenta de las digposiciones de la Convencion y en @ espiritu de cooperacion
cementado en dicha Convencion.

La delegacion de Sudéfrica se pone por tanto a diposicion de la Comisién en cuaquier
iniciativa que ésta desarrolle paramgorar la gplicacion de la Convencion y mantener € Area
de la Convencién libre de discordias. Sudafrica en consecuencia esta preparada para
participar en cuaquier debate que la Comison quiera sostener d respecto ya sea en €

periodo entre sesiones o0 en la proximareunion.’

Declaracion de la delegacion de Noruega:

‘Noruega declara que este asunto le es de gran interés e importancia, ya que es un Estado
riberefio con soberania sobre laida Bouvet.

Dado que este problema no figurd en € orden del dia como un punto definido, Sno que sele
discutié bgo ‘Asuntos varios, la delegacion de Noruega no dispone por ahora de
instrucciones precisas para pronunciar la opinion de Gobierno de Noruega a respecto.

Noruega, sin embargo, acoge la inscripcion de tema ‘El Cumplimiento dd Objetivo de la
Convencion' en d orden dd diade la préximareunion.’

La delegacion de Suecia se identificod con la declaracion de Noruega

Ladelegacion de Chile agrego:

‘La ddegacion de Chile agradece a la Comision la inscripcidn, para la seson del afio
proximo, del tema que habia propuesto. Una discusion en profundidad es importante,
oportunay alln necesaria, con respecto a cumplimiento ddl objetivo de la Convencién.

En lo que respecta ala declaracion de Audtraia, y a agudlas que mencionaron idas respecto
de las cudes tienen € derecho de vaerse de la Declaracion del Presidente, jamés ha sido la
intencion de Chile de poner en duda la soberania de aquellos Estados o la validez de dicha
Declaracion, ni tampoco pasar juicio sobre la conducta de esos Estados. Asi se reflgja en
su declaracion del diade ayer.
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15.12

Lo importante es que se tenga claro que d Sur de la Convergencia Antértica, estamos
comprometidos a régimen de la CCRVMA y que examinaremaos cuidadosay maduramente
cdmo le estamos dando cumplimiento.’

La delegacion de Argentina declara ademés:

‘Ladeegacion de Argentina confirma su opinion acerca de la necesidad de proseguir con €
examen de este tema, dado € contenido de las declaraciones formuladas.

Expresa ademés que podria compartir varios de los comentarios de la delegacion de
Australia con respecto alasidas Heard y McDonald, y que eran también pertinentes a otras
idas como aquellas a las cudes se refirieron las delegaciones de Francia, Sudafricay
Noruega.

No obstante existen otros casos 0 asuntos que pueden surgir en ese contexto, y en
consecuencia, sera oportuno reflexionar sobre dlos.

Al respecto, la delegacion de Argentina coincide con la delegacion de Austraia acerca de la
conveniencia de que los paises interesados mantengan consultas durante € periodo entre

sesones. Laddegacion de Argentina afirmasu firme propdsito d respecto.’

En conclusién, la Comisidn convino en que se debera incluir un punto en @ orden dd dia

de la préxima reunion de la Comisidn, titulado ‘ Consideracion dd Cumplimiento del Objetivo de la
Convencién’, con € fin de abordar 10s aspectos mencionados en los parrafos supra.

15.13

Laddegacion de Brasil declara ademés:

‘Bradi| gpreciala decisidn de la Comision de examinar € cumplimiento de los objetivos de la
Convencién en su Decimoquinta reunion.

Dexde d establecimiento de la Convencién, d mundo ha cambiado, los problemas y los
motivos de preocupacion han cambiado. S bien la Antértica esta congelada, la CCRVMA no
tiene por qué estarlo.’



